Dekujeme za vas zajem o prirodu Krkonos.

JELENI LOUKY

Myty a fakta

Projekt neni v souladu
s platnym uzemnim
planem mesta
Pece pod Snezkou.

Objekt bude hned na
hranici klidoveho uzemi.

Objem stavby je
neprimereny,
nekolikanasobne vetsi,
nez byl puvodni objekt.

Sprava KRNAP udelila
mnoho vyjimek, aby mohl
projekt vzniknout.

Dojde k naruseni mista
vystavbou a provozem
stavebnich stroju.

Posouzeni souladu zameru s uzemnim planem bylo
na mistne prislusnem uradu uzemniho planovani,
kterym je obecni urad obce s rozsirenou pusobnosti,
nikoli na organu ochrany prirody. V plathem stanovisku
Mestskeho uradu v Trutnove, ¢j. 2023/9334/REK
je uvedeny zamer v daném uzemi z hlediska platneho
uzemniho planu pripustny.

Zakonodarce bohuzel nestanovil pro klidova uzemi
narodnich park(l Zadna ochranna pasma. Ceska
legislativa tak termin ,blizko klidového uzemi” nezna.
Osoba nebo objekt se nachazi bud uvnitr klidového
uzemi, nebo vne. Spravni organ nemuze v tomto ohledu
nastavovat viastni kriteria.

Puvodni objekt byl postaven v letech 1921-1923.
Behem desitek let sve existence az do demolice
v roce 2014 byl nekolikrat prestavovan a dostavovan,
a zejmena stavebnimi povolenimi z roku 1989 a 1990
byla povolena pristavba mnohonasobne vetsi nez
puvodni stavba. Navrhovana stavba ma nadzemni
objem cca 5 000 m?, coz je 105 % puvodniho objektu,
resp. pohledovych ploch. Porovnani bylo provedeno
na zaklade fotodokumentace a navrhu vycCislenim
pohledové plochy — objem stavby neni smerodatnym
Kriteriem, zasadnim Kkriteriem pro posuzovani dopadu
na krajinny raz je pohledova plocha.

Sprava KRNAP ve veci udelila dve vyjimky. Jednu pro
zachranny transfer jedincu zvlasté chranenych druhu rostlin
ze zboreniste a druhou na usek pripojky odpadnich vod.

Docasny dopad vystavby na okoli je pravdepodobny, stejne
Jako u Jakehokoliv jineho stavebniho projektu. V ramci svych
kompetenci Sprava KRNAP stanovi investorovi podminky,
aby byla zatez na prirodni prostredi minimalizovana.




Stavba poskodi krajinny
raz. Krajinny raz predstavuje soubor charakteristik,
chranenych § 12 zakona 114/1992 Sb., o ochrane
prirody a krajiny. Protoze muze byt ze své siroké
definice vniman subjektivhe, pracuje Sprava KRNAP
s nezavislymi studiemi: Studie Vyhodnoceni krajinneho
razu uzemi KRNAP a jeho ochranneho pasma
(Ing. arch. Jitka Brychtova, Ing. Josef Krause,
2003—-2005) a Studie krajinného razu narodniho parku
a jeho ochranneho pasma (Mgr. Lukas Klouda, 2020).
Tedy s ohledem na pohledovou plochu a navrzene
tvaroslovi nevyhodnotil organ ochrany prirody objekt
jako poskozujici krajinny raz. Stale je treba mit na
pameti, ze se nejedna o novostavbu ,na zelene plose”
ale na dosud zretelne viditelnem zborenisti po hmotne
podnikove chate.

Stavba poskozuje |
vyznamnou krkonoskou Objekt ma byt realizovan v prostoru stavby zaniklée

v roce 2014. Organ ochrany prirody vzal v potaz historicke
pruzkumy i vlastni opakované a aktualni Setreni mozne
pritomnosti prirodnich stanovist soustavy Natura 2000,

zvlaste chranenych druhu rostlin a zivoCichu dle vyhlasky

MZP 395/1992 Sb., nebo moZného dopadu na fenomény
neziveé prirody. Z hlediska biotopu Natura 2000 je dotCené
uzemi hodnoceno jako X, tedy biotopy silne ovlivheneé
nebo vytvorene clovekem. Z hlediska zvlastni druhove
ochrany byly | v prostoru zboreniste nalezeny zvlaste
chranene druhy rostlin, ktere se v lokalite vyskytuiji.
Z hlediska nezive prirody nebylo nalezeno riziko
poskozeni geologického nebo geomorfologickeho
fenomenu.

lokalitu.

Je to predimenzovana
novostavba. Ve smyslu clanku 4 (zelené lokality — samoty),

odst. 6 uzemniho planu Mesta Pece pod Snezkou nejde
o novostavbu. Objekt se nachazi v pudorysu puvodniho
objektu (zboreniste). Objekt je deklarovan jako
4210zkovy, pfedchozi chata CSAD méla dle riiznych
zdroju 78 az 96 luzek.

Neni to v souladu se

Zasadami pece 0 KRNAP Sprava KRNAP se ¢asto i ve spolupraci s obcemi
a jeho ochranne pasmo. vymezuje vUci vystavbeé tzv. apartmanového typu.
Cini tak i v Zasadach péée o KRNAP a jeho ochranné
pasmo z roku 2023, viz napr. kapitola 3.4.1., venovana
ochrannemu pasmu. Jde nicméne o ustanoveni
deklaratorni, protoze Sprava KRNAP nema kompetenci
regulovat vyuziti nemovitosti.




